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Abstract. Se presenta una rubrica para evaluar mapas conceptuales cuyo propdsito es guiar la interpretacion del docente en la
evaluacion de mapas conceptuales elaborados por alumnos universitarios a partir de la lectura de texto. En la ribrica se integran aspectos
cualitativos, enunciados a través categorias y niveles de desempefio, y aspectos cuantitativos, que permiten expresar un puntaje otorgado
al mapa conceptual. La valoracion cualitativa es importante para propiciar el uso del mapa conceptual como parte de las estrategias
metacognitivas, orientando la reelaboracion con la finalidad de ayudar a los alumnos a una mayor comprension de los conceptos en los
textos que se leen. La valoracion cuantitativa sirve como un valor de referencia para reconocer el cambio o mejora de sucesivas de las
reelaboraciones del mapa conceptual. Se describen los criterios y una guia general para su aplicacion.

1 Introduccion.

El mapa conceptual es una técnica que puede hacer evidente las relaciones conceptuales que sostiene un sujeto respecto
de una teoria o concepto, y permite reconocer las concepciones erréneas o relaciones conceptuales no validas de un
dominio de conocimiento (Novak & Musonda, 1991). Por tal motivo resulta una herramienta de gran valor para el
maestro en la evaluacion de los aprendizajes.

En este articulo se presenta una rubrica, con un sistema de puntaje, para evaluar mapas conceptuales producto
de actividades de lectura de textos en el &mbito de la educacion superior. El objetivo es brindar al maestro y alumno
una herramienta que les posibilite leer/interpretar el mapa conceptual de acuerdo con ciertos criterios para poder
valorar sus cualidades. Esta valoracion permite expresar elementos presentes y ausentes, sirviendo al profesor y al
alumno como una guia para la reelaboracion del mapa conceptual ya que este proceso de reelaboracion no sélo permite
producir mejores mapas conceptuales, sino también ayuda a integrar al mapa conceptual como parte de las estrategias
de lectura.

La rabrica fue elaborada como parte de un proyecto de investigacion y publicada en tesis de maestria (Dominguez-
Marrufo, 2010). En una primera fase de prueba, la rabrica y el sistema de puntaje se aplicaron a los mapas conceptuales
elaboradores por estudiantes universitarios en un curso de la licenciatura en pedagogia en la ciudad de México. Los
mapas conceptuales fueron producto de la actividad en clase y se integraron junto con otras evidencias, en un portafolio
que fue utilizado para la evaluacion de dicho curso y que brindo otros elementos de andlisis en la investigacion.

La aplicacion de la rubrica fue realizada por tres jueces, usuarios de mapas y con conocimiento acerca de sus
fundamentos teodricos y con experiencia docente, quienes evaluaron los mapas de los estudiantes. Los resultados
permitieron observar que atn cuando existieron variaciones de puntajes entre jueces, éstos coincidieron en otorgar los
mayores puntajes al mismo grupo de mapas conceptuales (Dominguez-Marrufo, 2010).

En este trabajo, dado su objetivo y espacio, se presenta solo la descripcion de la ribrica, cuya utilidad es la de
comparar el avance o proceso de un proyecto o serie de mapas conceptuales, es decir, para estimar las reelaboraciones
realizadas. La variabilidad de puntaje entre mapas conceptuales distintos, tal como se detect6 en el estudio, representa
un problema en evaluaciones sumativas; sin embargo, las caracteristicas de esta riibrica buscan favorecer practicas
de reelaboracidn, o para dar seguimiento al desarrollo de proyectos que implican una gradual construcciéon de mapas
conceptuales generales. Estos elementos, consideramos, resultan relevantes para estimular practicas reflexivas y
criticas.
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2 Metodologia para la utilizacion de la ribrica.

Este instrumento de evaluacion se puede considerar como una guia para la lectura e interpretacion de mapas
conceptuales. Aunque se ha disefiado pensando en el docente, la guia puede ser compartida con los alumnos, ayudando
a ambos en el proceso de valoracion de calidad de los mapas conceptuales. De acuerdo con la teoria y técnica del mapa
conceptual se determinaron como categorias a evaluar: a) el concepto principal, b) los conceptos subordinados, c) las
ligas junto con las proposiciones en una sola unidad evaluativa, d) los enlaces cruzados para evidenciar la creatividad
general del el mapa, e) los niveles jerarquicos, y por tltimo f) la complejidad estructural del mapa conceptual.

Los niveles de desempeiio: Se determinaron cuatro niveles de desempefio a evaluar, mismos que se expresaron
con la escala de tres, dos, uno y cero, siendo el tres, el nivel mas alto para asignar a la ejecucion de la tarea y, el nivel
cero, la valoracion minima. Las categorias seleccionadas son representativas de los elementos destacados en la teoria
del mapa conceptual: se reconocen conceptos, proposiciones, jerarquias, tipo de estructuracion y relaciones validas
cuya expresion pueden servir para valorar conocimientos, en este caso, relacionados con la lectura. Las categorias
valoran también los aspectos de la técnica de elaboracion mapa.

Concepto principal: Para la valoracion de los conceptos se hace distincion entre el concepto principal y los
conceptos subordinados, ya que si bien todos los conceptos tienen importancia dentro del mapa, el concepto principal
orienta en parte el desarrollo de la jerarquia y se relaciona directamente con la pregunta de enfoque. Considerando que
un mapa conceptual nunca es total y que representa una parte del dominio de conocimiento, la pregunta de enfoque
sirve para limitar y seleccionar los conceptos mas relevantes a incluir en el mapa conceptual.

Conceptos subordinados: Esta categoria considera aquellos conceptos importantes seglin la tematica de la lectura
y la pregunta de enfoque. Para valorarlos es recomendable que el evaluador elabore un mapa conceptual propio que
podra utilizar como guia para hacer explicitos los conceptos principales del tema, y con base en esto, identificar si
estan todos o solo algunos de éstos en el mapa conceptual.

Las ligas y las proposiciones: Las ligas constituyen una ayuda grafica para reconocer las proposiciones, por ello
son consideradas en la ribrica junto con las proposiciones. En el nivel mas alto de la riibrica se especifica que los
enlaces deben ser adecuados y pertinentes de acuerdo con el texto y el dominio de conocimiento. La proposicion puede
considerar mas de dos conceptos, sin embargo diferira de las cadenas de conceptos.

Enlaces cruzados: En cuanto a los enlaces cruzados, se ubican en el nivel mas alto aquellos que resultan novedosos
o creativos. Aqui, lo creativo tiene que ver con las relaciones inusitadas pero ilustrativas o sorprendentes que se generan
al formar una proposicion. Lo novedoso presenta relaciones que pueden tener un caracter idiosincratico, es decir,
expresiones de la interpretacion del estudiante y que incluso, podrian no haber sido observadas por el profesor. En
cualquier proceso educativo, y en particular en educacion superior y en el campo de las ciencias sociales, las relaciones
conceptuales surgen de procesos interpretativos y no solamente de lo explicitado en el texto/lectura sobre el cual se ha
elaborado el mapa conceptual. El nivel mas bajo del desempefio en este criterio lo determina la inclusion, en el mapa,
de enlaces cruzados completamente irrelevantes, redundantes o erroneos, tanto semantica como gramaticalmente, es
decir, cuando las palabras de enlace no adjudican a la unién de conceptos sentido, ni muestren pertinencia.

Estructura jerdrquica: Para determinar la cualidad de la estructura jerarquica, la ribrica considerara el nimero
de niveles y de ramificaciones. El nivel mas alto corresponde a la estructura en la que los conceptos estén ordenados
jerarquicamente, es decir, que cada concepto subordinado es mas especifico y menos general que el concepto ubicado
arriba de €1, y que el mapa esté conformado por al menos 4 niveles y mas de 7 ramificaciones. En el nivel mas bajo se
encuentra mapas conceptuales sin estructura jerarquica, es decir, mapas con estructuras redundantes, radiales o lineales.

Complejidad estructural: Se valora la composicion general del mapa conceptual y se toman en consideracion
aspectos como complejidad, organizacion, claridad y equilibrio. La complejidad alude a la cantidad de niveles
jerarquicos, ramificaciones y valoraciones sobre el disefio del alumno al distribuir los elementos en el plano. Estos
elementos contribuyen a dar claridad y legibilidad al mapa conceptual para evitar ambigiiedades o confusiones en la
lectura. La valoracion del equilibrio en el desarrollo de los conceptos sirve para reconocer procesos de comparacion
y diferenciacion importantes, pues son reflejo de estrategias analiticas esto es, que las “ramas” del mapa conceptual
se han desarrollado equilibradamente.



3 Asignacion de valores y puntaje mediante la rubrica.

Para otorgar el mayor puntaje al mejor mapa conceptual, la rabrica hace énfasis en los siguientes elementos: a) que el
mapa responda la pregunta de enfoque, b) que presente un concepto principal relacionado y utilizado en la redaccion
de la pregunta de enfoque, c¢) que presente los conceptos importantes de la tematica o problematica, d) que se estructure
con las proposiciones validas de acuerdo con la pregunta de enfoque, tema o problema, ¢) que integre enlaces cruzados
creativos, relevantes y novedosos, f) que muestre una organizacion jerarquica a manera de red compleja, pero de
facil interpretacion, y g) que su lectura permita la comprension global (Caias, et al., 2006; Novak, 1998; Novak &
Gowin, 1988). La rabrica retomo elementos del sistema de puntaje del mapa conceptual de Novak y Gowin (1988)
y se dio énfasis a otros elementos y relaciones, por ello aparecen categorias como la de concepto principal o la de
complejidad estructural. Esta ultima retomé elementos de Cafas y otros (2006) e incluye los aspectos de claridad y
organizacion, tan importantes para una buena interpretacion del mapa.

4 Recomendaciones en el uso de la rubrica.

La rtbrica se acompafia de una guia (publicada en Dominguez-Marrufo, 2010), que por su extension no puede ser
presentada ahora. Debe recordarse que el limite de este sistema de evaluacion es la imposibilidad de comparar puntajes
entre mapas conceptuales de distintos alumnos: es posible encontrar un buen mapa conceptual que obtuvo puntaje
de 40 y otro igualmente bueno que obtuvo 80 puntos. Este aspecto, consideramos no es una anomalia del sistema,
sino una caracteristica que lo hace pertinente para reconocer el cambio en procesos de reelaboracion de un mismo
mapa o proyecto y tener elementos para evidenciar o reconocer de qué manera se mejora en cada version. Algunas
recomendaciones generales al momento de evaluar son:

* La pregunta de enfoque es importante porque la perspectiva del alumno en la interpretacion del texto. En caso
de que el mapa conceptual no presente pregunta de enfoque, y aunque sea marcado/evidenciado por la rubrica, el
profesor debe dar sentido general al mapa conceptual para poder evaluar los otros elementos presentes.

*  El concepto principal se determina a través de la pregunta de enfoque, esto es, tiene que ser pertinente y relevante
en términos de lo que se esta preguntando, o en su defecto, del tema que se aborda. Con respecto a los conceptos
subordinados, se sugiere al docente elaborar previamente su propio mapa conceptual de la lectura y hacer una lista
de los conceptos principales del tema. El mapa ayudara también a identificar las proposiciones mas relevantes.

* Enlavaloracién de los enlaces cruzados se requiere tomar en cuenta aspectos mas globales del mapa conceptual,
de manera tal que se puedan identificar aquellos enlaces creativos que conectan distintas partes del mapa respecto
de aquello que son redundantes.

* El concepto de jerarquia implica conocimiento a profundidad del tema para poder ubicar los conceptos mas
generales, los especificos y los ejemplos, mismos que dependen directamente de la pregunta de enfoque y de la
tematica.

*  La complejidad estructural se refiere sobre todo a la apariencia general del mapa, que hace que éste sea clara y
de facil lectura e interpretacion.
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6 Anexos

ANEXO 1. RUBRICA PARA EVALUAR MAPAS CONCEPTUALES DE LECTURA DE COMPRENSION,

Criterios a evaluar 3 2 1 [i Fun P To
taje b fal
Concepta El concepto principal es El concepto principal es relevante dentro | El concepto principal pertencce al tema, Cancepio principal no tiene relacidn con of tema ol X1 ]
Principal adecuado y pertinents con el del tema pero puede ser swndliar, viano | pero no es fundamental n responds a la presenta pregunta de enforue.
tema y Ja pregunta de enfoque presenta pregunta de enfoque pregunta de enfoque.
Conceptos El mapa conceptusl incluye 1 mapa conceptual inclinye la mayona Faltan la mayoria de los concepias El mapa conceptual incluye sclo alganos de Jos X0 k 1}
sbortinades todos Jos conceptos de las conceptos fmy que Importantes que rep 12 infi conceplos impartantes que repressntan la
que representan |1 informacitn representan |a | nformacitn principal del principal del lema o pregunta de enfoque. informacién principal del tema o pregunta de
principal del tenm o pregunta de | tema o pregunta de enfoque. Hepite algin concepts enfoque, pera faltan los mis signiflcativis.
enfaque. No ropile comceptos Coexisten conce plos con varles enunciados
Mo repite concep los complets.
Repite varios conceptos y'o aparecen varios
conceplos afenos o frelevantes
X0 0
Ligasy La mayor parte d# |as Algunas die las propasl clones son Sdlo algunas de las proposiclones son Presenta proposi clones invilidas de acuerda al
Proposiciones propesicionss son vilidas de Imwvilidas o no represetan la informacidn | vilidas de acuerdoal tema ol preguntade | tema con enlaces que describan wna relacién
acuerdo 2 la pregunta de enfoque | principal de acuerdo a la pregunta de enfoque o inexisteme afirmaciones completaments falsas,
o feria v represerian la enfoque o tema. Presenta varias proposiciones lrelevantes o | Presenta afirmaclones vagas wa mds de una liga
infermacian principal, muy gene rales, sin palabras de enlace.
Enlaces cruzades v X2 Ede
Creatividad El mapa conceptual integra E maa conceptual muestra enlaces El mapa conceptual pressnta enlaces El mapa conceptual presents enbaces cruzdos enlaces
enlaces creathvos ¥ C cruzados adecuades gramatical ruzdos adecuades g cals pen frrel fundantes, o errdmecs Lanto
Contar par enlace. pertinentes y relevantes 1 tanes lrrelevantes en témminos de la gramaticalmente camo en 1émmines de ba
en témnines de la Infermaciin prineipal | informac on principal del teom. informachén principal del tema.
el tema,
Tados los conceplos estin Tados bos comce pres estin ordenados Se presentan al menos 3 nfveles jerirquicos, | Presenta menos de 3 nlveles jerinquicos y menos de bl 21
Jesarquia ardenades jerimuicamente. Jerinuicamente. pero uno de llos comespande al nivl de 5 ramificact ones, o blen,
Pressnta miés de d miveles Se presantan al mencs 3 nivelss #|emplo v presents al menos & la estructura del mapa es lineal o no presenta una
Jerdrquicos (mingmo de elles s | Jeramuicos (ninguno de ellos & de remificaciones arganl zclén jerirquica
ejemplol v misde T ejempla) v 6 6 T amificaciones.
ramificacicnes
Estructura Presanta estructura |ernuica Presenta una estructura jerarquica clara, | Presenta una estructura ferirquica clara pera | Mapa lineal, con varias X3 ]
{compleficad complefa v equilitrada, conuna | equilibrada pero m tanto simple, o un no equilibrada, o bien, una aparencia secuenclas de omclones largas hacia los lados o
estructural) aorganizzcién clam v de ficil poco desequilibrada pero clara y de facll | equilibrada pero en exceso simple, cuntinto | hacia abejo; o bien, presenta una estructura Hlagible,
Interpreticidn Imerpretacicn, desardenads v difusa, desorpanizada o encimada, cadtica o dificil de
fnterpretar.
Un excelente mapa conceptisal tendria aprodmadaments 111 puntos (contanda 2 enlaces cruzadas del nivel J).
TOTAL
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